Skandaliczne nowe pytania na prawo jazdy. Resort Adamczyka zastawia
pulapki na egzaminie?

0d grudnia na egzaminie na prawo jazdy w Polsce zadawanych jest ponad 160 nowych pytan.
Portal brd24.pl znalazt wsrod nich skandaliczne — takie, ktore wpajajg nieostroine zachowania
wobec pieszych. Eksperci nie majq watpliwosci: trzeba je skasowaé. Tymczasem podwladni
ministra Andrzeja Adamczyka chcq utajni¢ pytania przed Polakami i takich wpadek nikt juz nie
bedzie mogt zauwazyd

W grudniu do panstwowej bazy trafito ponad 160 nowych pytan na egzamin teoretyczny
na prawo jazdy. Wsrod nowych pytan sg takie, ktére dotycza sytuacji z pieszymi na
przejsciach dla pieszych. Prawo zmienito si¢ w Polsce w tej sprawie 1 czerwca, ale dopiero od
grudnia egzaminuje si¢ przysztych kierowcow z tego, jak je rozumieja. To pierwszy problem.
Drugi jest jednak powazniejszy.

Niebezpieczne pytania-pulapki

Jak sprawdzit portal brd24.pl wérdd pytan znalazty si¢ pytania skandaliczne skonstruowane.
Ich metodyka nie tylko nie pomaga przysztym kierowcom, ale wrgcz sugeruje im mniej
bezpieczne podejscie do jezdzenia po drogach. Tak wyglada m.in. pytanie z sytuacja filmowa
oznaczone w nowej bazie numerem 13131.

Nagranie pokazuje jazde droga z perspektywy kierowcy 1 pieszego stojacego krok przed
przejsciem. Kursantowi zadawane jest pytanie: ,,Czy w tej sytuacji masz obowigzek ustapic¢
pierwszenstwa pieszemu”. Mozna odpowiedzie¢ tylko ,,Tak” lub ,Nie”. I wlasciwg
odpowiedzg jest odpowiedz... ,,Nie”.

Jaki jest problem z tak zadanym pytaniem? W ogoble nie uczy zrozumienia sytuacji na drodze.
Jest zadane jedynie po to, by technicznie — w mysl urzedniczej interpretacji — sprawdzié
literalne brzmienie prawa. Podwtadni Andrzeja Adamczyka uznali, ze trzeba przekazac
przysztym kierowcom, iz nie musza ustgpi¢ takiemu pieszemu. Przez tak sformutowane
pytanie na egzaminie polegng ci przyszli kierowcy, ktorzy chcieliby w takiej sytuacji
zachowac si¢ bezpieczniej 1 dojecha¢ do przejscia tak, by ewentualnie moc ustgpi¢ pieszemu.

PokazaliSmy to pytanie osobie, ktora brata udzial w przygotowaniu nowelizacji prawa
w sprawie pieszych. Zatkalo j3. Po chwili ma do dodania tylko jedno: ,,Glupi film!”.

ZadaliSmy to pytanie takze kilku instruktorom szkolgcym przysztych kierowcow. Na tak
zadane pytanie — czy w tej sytuacji trzeba ustgpic¢ pieszemu — wszyscy odpowiedzieli, ze jesli
juz tak zawezi¢ pytanie, to odpowiedzieliby twierdzaco. Wszyscy nie zaliczyli by tego
pytania na egzaminie.

To tym bardziej kuriozalne pytanie, ze samo Ministerstwo Infrastruktury po zmianie prawa
wykupito kampani¢ spoteczng, w ktorej ekspert Marek Dworak (od niedawna petnomocnik
ministra Adamczyka ds. BRD 1 ruchu rowerowego) przekonywat, iz pieszy, ktory zatrzymat
sie, by upewni¢ si¢, czy moze bezpiecznie przej$¢, to nadal pieszy ,,wchodzacy” na przejscie
— 1 trzeba mu ustgpi¢ pierwszenstwa.



Ekspert: Niedopuszczalne, czyni kursantom szkode!

— W tak postawionym pytaniu nie realizuje si¢ funkcji wychowawczej, gdyz prawidlowa
odpowiedz przypisana dla tego pytania nie jest spojna z wdrazaniem prawidlowych postaw
przez uczestnikdw ruchu — w tym przede wszystkim zasady wilasciwej interpretacji sytuacji
drogowej w oparciu 0 zrozumienie przepisow — mowi brd24.pl Filip Grega, socjolog ruchu
drogowego z Akademii Bezpiecznej Nauki i Techniki Jazdy —Na to pytanie nie da si¢
odpowiedzie¢ wylacznie ,,TAK” lub ,NIE”, gdyz odpowiedz ,NIE” jest prawdziwa ale
wyklucza tez niejako ,,miedzy wierszami” potrzebe¢ zachowania szczegdlnej ostroznosci w tej
sytuacji. Z kolei odpowiedz ,,TAK” destruuje zasadg literalnego czytania przepisu, w sposob
nieuprawniony rozszerzajac zapis Prawa o ruchu drogowym, co ma bezposredni wplyw
na sposob interpretowania przez kandydatow (i kierowcow) innych przepisoOw, oraz podobnie
jak odpowiedz przeciwna nie wymaga od kandydata obserwacji, rozpoznawania
i interpretowania zagrozen. Publikacja pytania w takim ksztalcie w mojej ocenie jest
niedopuszczalna, i czyni szkod¢ kandydatom — kwituje.

Taki material filmowy moglby pozosta¢ na egzaminie na prawo jazdy, gdyby zadano do niego
inne pytanie. Gdyby zapyta¢ np. jak w takiej sytuacji powinien zachowac si¢ kierowca — 1 da¢
mozliwo$¢ odpowiedzi np. ,,Dojecha¢ do przej$cia zachowujac szczegodlng ostroznosé tak, by
upewni¢ si¢, jakie intencje ma pieszy — czy nie bedzie chciat skorzysta¢ z przejsScia”.
W takim ksztalcie jak obecnie, pytanie powinno zosta¢ natychmiast usuni¢te z panstwowe;j
bazy. O to, czy tak si¢ stanie zapytaliSmy Ministerstwo Infrastruktury. Na odpowiedz
czekamy.

Problem w tym, ze kontrowersyjnych pytan dodanych do bazy jest jednak wiecej.

Kierowca przyspiesza, gdy pieszy przechodzi

Jednym z kolejnych pytan, ktore budza zdumienie srodowiska egzaminatoréw i instruktorow
nauki jazdy, ktérym je pokazaliSmy ma numer 13136. To materiat filmowy przedstawiajacy
pieszego wchodzacego na przejécie dla pieszych rozdzielone wysepka. Zgodnie z prawem
to dwa odrgbne przejscia dla pieszych — jedno konczy si¢ na wysepce, a drugie rozpoczyna
za nia.

Po obejrzeniu takiego filmu, kursant znéw widzi pytanie: ,,Czy w tej sytuacji masz obowiazek
ustgpic pierwszenstwa pieszemu”. Poprawna odpowiedz to: ,»Nie”.
Problem jednak w tym, Zze na filmie kierowca widzacy pieszego dochodzacego do wysepki,
przyspiesza... zeby przejechac, zanim pieszy zacznie wchodzi¢ na kolejng ,,zebre”. Trudno
takie pytanie uzna¢ za ksztaltujace wlasciwa postawe na drodze. Zndéw — kursanci pragnacy
zachowac ostrozno$¢ moga na takim pytaniu polec. Panstwowy egzamin nie powinien jednak
promowac¢ braku ostroznosci. Lub przynajmniej powinien thumaczy¢, ze w takiej sytuacji
nalezy zachowac¢ szczegolng ostroznos¢ 1 upewni¢ si¢ czy mozna przejechaé przez przejscie
zanim wejdzie na nie pieszy.

Ministerstwo chce teraz utajni¢ pytania — takich wpadek juz nikt nie wykryje

Nowe pytania — jak i poprzednie — uktada odptatnie w resorcie ministra Andrzeja Adamczyka
specjalna komisja. Jak wskazali$my wcze$niej w $ledztwie dziennikarskim portalu brd24.pl —
powolano ja rozporzadzeniem przygotowanym przez urzednikéw resortu, ktorzy nastgpnie
sami w niej zasiedli 1 latami zarabiali dodatkowe pienigdze. Przez kilka lat osoby zasiadajace
w komisji zarobity w sumie ponad 700 tys. zt. Sposdb powotywania ekspertow do komisji byt



niejasny — po prostu osoby do wspolpracy wybierali sobie sami urzednicy. Po naszych
publikacjach minister Adamczyk okroil nieco sktad komisji.

W grudniu okazato si¢, ze kto§ w ministerstwie Adamczyka (czekamy na odpowiedz resortu
wskazujaca autoréw tego pomystu i 0s6b pracujacych nad zmiang prawa) przygotowat zmiang
Ustawy o kierujgcych pojazdami tak, by pytania egzaminacyjne na prawo jazdy zostaty
utajnione przed Polakami.

Nowelizacja w tej sprawie jest juz w wykazie prac legislacyjnych Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow. Jesli rzad zdecyduje si¢ utajni¢ pytania egzaminacyjne, takie teksty jak niniejszy
nigdy juz nie powstang — nikt nie bedzie mogt wytapa¢ btednych czy wadliwych pytan-
putapek, na ktére beda musieli odpowiada¢ kursanci w Polsce.
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