To sprytne przerzucenie problemoéw...

Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz ustawy
o kierujacych pojazdami nr druku 2667 [kliknij] oczekuje na pierwsze czytanie w Komisji
Infrastruktury. Termin nie jest jeszcze ustalony, wiemy jedynie, iz posiedzenie plenarne
Sejmu RP zaplanowane jest na 26-27 pazdziernika. Dzi$ gltos przedstawicieli Srodowiska
egzaminatoréw. Bardzo liczyli na spotkanie z ministrem Andrzejem Adamczykiem, niestety
telefon milczat. Ku catkowitemu zaskoczeniu w Sejmie pojawil sie projekt ustawy...
Redakcja
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Wiasnie pojawit sie projekt ustawy o zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym oraz
o kierujgcych pojazdami ztozony przez grupe postow pod przewodnictwem Tadeusza Chrzana,
za aprobatg posta Andrzeja Adamczyka.

PROJEKT ZMIAN ZABEZPIECZA WYLACZNIE ISTNIENIE OSRODKOW
EGZAMINOWANIA.

Kompletnie nic dla egzaminatoréw, pracownikéw WORD, instruktoréw, nic w sprawie
postulatéw protestujgcych, w tym ani stowa o zmianie systemu egzaminowania, stworzeniu
zespotu roboczego, usunieciu dodatkbw zadaniowych w ramach egzaminowanych kategorii. Jest
to jedynie sprytne przerzucenie problemow na znalezionego wtasnie ,jelenia” jakim sg samorzady
wojewodztw.

Minister Adamczyk dla egzaminatorow nie znalazt czasu aby nawet ogdlnikowo
porozmawia¢ O naszej sytuacji, postulatach, rozwigzaniach, ktére posiadamy. Wielokrotnie
styszeliSmy, ze nie ma czasu dla naszych przedstawicieli, wysyta w zastepstwie swojego
reprezentanta, ktory jest na etacie z-cy dyrektora WORD w Tarnobrzegu i nie jest osoba
bezstronng w tworzeniu zmian do ustawy.

Dlatego projekt przedstawiony przez grupe postow:

- po pierwsze - nie przedstawia rozwigzan, ktore niwelujg problemy, a jedynie przerzucajg
je na samorzady,

- po drugie - samorzgdy nie majg mozliwosci finansowania Word-éw w takiej formie jak proponuje
projekt, gdyz sg potrzebne zmiany w ustawie o finansach publicznych oraz samorzadzie
wojewodztwa.

- po trzecie - jeszcze bardziej komplikuje zawitosci systemu, rownie dobrze mozna bytoby
osiggna¢ ten cel gdyby minister zastosowat rozwigzania, ktére proponowaliSmy bez przerzucania
odpowiedzialnosci na marszatkow, tym bardziej, ze jest w posiadaniu takiego projektu juz
od 2020 roku i lezy w ,zamrazarce”, ktdéry w nowoczesny sposob przedstawiat funkcjonowanie
WORD-6w w obecnej formie.



Od wielu lat monitowaliSmy i przedstawialiSmy problemy, ktoére obecnie dotykajg
WORD-y, przez caly ten okres ignorowano nasze sygnaly az zostaliSmy przyparci do muru,
a teraz szuka sie szybkiego rozwigzania na juz, tworzac zmiany ,na kolanie”, ktore
w zadnym wypadku nie rozwigzujg problemu jedynie przerzucajg je na innych.

Ministerstwo Infrastruktury nie potrafi wykorzysta¢ madrych i przemyslanych
projektéw, nad ktérymi pracowato wiele os6b posiadajacych odpowiednie kompetencje
poswiecajac sporo czasu, ktére byly konsultowane i wypracowane oraz przedstawione
w Ministerstwie.

Mozna byto wypracowac dobre przepisy prawa w tej dziedzinie, ale niestety nie da sie tego
zrobi¢ jesli kto$ nie chce zaprosi¢ do rozmoéw osob kompetentnych. To juz nie pierwsza sytuacja
gdzie wida¢ brak kompetencji przy tworzeniu prawa, mamy przykltad zmiany definicji
.Skrzyzowania”, ktora wprowadza wiele niejasnosci czego skutkiem mogg byé sytuacje
zagrozenia dla bezpieczenstwa ruchu drogowego. Na skutki bubli prawnych nie trzeba bedzie
diugo czeka¢, bedg one wykorzystywane przez adwokatéw w sprawach sgdowych,
niejednokrotnie pograzajgcych niewinne osoby. Niestety do dzisiaj nikt z naszych przedstawicieli
nie spotkat sie z ministrem ,face to face”. Tak tworzone prawo nie stuzy spoteczenstwu,
a bardziej komplikuje zycie kazdego z nas. Prawo ma by¢ proste i zrozumiate a staje sie coraz
bardziej skomplikowane.

Po co odbywaly sie spotkania i rozmowy w Ministerstwie Infrastruktury? Skoro za naszymi
plecami opracowywano projekt, ktory zupetnie odbiega od naszych oczekiwan a w uzasadnieniu

pisze sie nieprawde twierdzgc, ze: ,,Niniejsze zmiany sa zgodne z postulatami Srodowiska
egzaminatoréw dotyczacymi zmiany systemu i poziomu wynagradzania”!l! Nasze
postulaty zupetnie zostaly zignorowane, a nasz nowoczesny projekt systemu
wynagradzania zostat w catosci odrzucony. Zaden postulat nie zostat spetniony, a wrecz
przeciwnie, zgodnie z przedstawionym projektem egzaminator jeszcze bardziej zostat
uzalezniony od pracodawcy, mozna w tym miejscu uzy¢ stwierdzenia, ze bedzie
egzaminatorem samorzadowym, a nie panstwowym.

Zgodnie z projektem dla egzaminatoréw totalnie nic sie nie zmienia. Co gorsza, wprowadza
sie rozwigzania rozwalajgce cate srodowisko na strzepy. Tworzy sie podstawy do zamknietych
enklaw ograniczonych granicami wojewodztwa, gdzie wprowadza sie ,miejscowe prawa”
realizujgce ,zadanie rzagdowe”.

Podstawowym rozwigzaniem problemow finansowych osrodkéw egzaminowania majg byc¢
,2dotacje celowe lub podmiotowe dla WORD” z budzetéw samorzgdowych, ktére to majg
wspomagac funkcjonowanie tych osrodkow nawet do 50% ich catkowitych kosztéw. Tylko skad
marszatek ma wzig¢ pienigdze na finansowanie WORD-6w? Budzet musi sie zamyka¢, aby
komus da¢ to innym trzeba zabra¢. Wiemy jak wyglada sytuacja w samorzadach, brakuje
pieniedzy na wszystko. Na barki samorzgdoéw przerzucono - 0 zgrozo - sprzedaz wegla, teraz
problemy WORD-6w...



Super! Pan Minister umywa raczki, zgodnie z politykg wrzuca ,gorgcego kartofla”
do marszatkowskiego kotta, a za chwile ogtosi po pierwsze, jakg to wspaniatg przygotowat
strategie wyjscia systemu egzaminacyjnego z kryzysu i jednoczesnie da Rzgdowi kolejny
przyktad ,niekompetencji samorzgdowej”. Wiadomo przeciez, ze takie propozycje niczego nie
rozwigzg, a jedynie utrwalg katastrofalny stan funkcjonowania WORD-6w.

Zaden marszatek nie powinien sie zgodzi¢é na co$ takiego. Dotacje celowe czy
podmiotowe s3g skuteczne tylko w bardzo krotkim czasie. Nie rozwigzujg problemu, a jedynie
pozwalajg na ,przetrwanie” instytucji przez krotki czas. Natomiast system egzaminowania
w Polsce wymaga gruntownej reformy nie tylko w systemie zarzgdzania jednostkami
i przeptywem finansowym, ale przede wszystkim nowych rozwigzan strukturalnych
i koncepcyjnych.

Gdyby to byly dotacje state czy tez finansowanie dynamiczne w ramach pokrycia réznicy
pomiedzy przychodami osrodka, a faktycznymi kosztami funkcjonowania bez okreslania
czasowosci i wysokosci, by¢ moze datoby sie tak dalej funkcjonowac. Ale kto sie na to zgodzi?

Ustawodawcza inicjatywa poselska, ktdra sprytnie pomija konsultacje spoteczne w celu
przy$pieszenia i szybkiego procedowania zmian w ustawie o kierujgcych i prawie o ruchu
drogowym jest probg ucieczki od odpowiedzialnosci jaka spoczywa na Ministerstwie
Infrastruktury. Zachodzi pytanie: czy minister nie zachowuje sie jak kukutka? Zamiast
rozwigzywac problemy na wlasnym podworku, podrzuca je innym. A moze brakuje mu odwagi
na rozmowy z przedstawicielami srodowiska egzaminatorow?

Pan Minister Adamczyk chyba jednak wcigz nie docenia srodowiska, ktére od lipca 2022
zwrocito uwage opinii publicznej na swojg sytuacje. Wiekszos$¢ z przedstawicieli egzaminatoréw
to sg ludzie wyksztatceni, Swiadomi swojej wartosci, Swiadomi swojej odpowiedzialnosci.
S3 to ludzie godni lepszego zycia. Przez lata udreki systemowej, sg oni na tyle zdeterminowani,
ze przedstawione propozycje metod wyjscia z kryzysu mogg mie¢ jedynie jeden finat:

GENERALNY STRAJK EGZAMINATOROW W KRAJU — BEZTERMINOWY!

Zaskakujgce jest to, jak Ministerstwo podchodzi do spraw bedgcych priorytetem
w protestach egzaminatoréw w ostatnich miesigcach. W ktérym z ponizszych zdan zawartych
w projekcie jest jakakolwiek propozycja zmiany dla egzaminatora, ktéry od 14 lat otrzymuje takie
samo uposazenie: ,,po art. 121 dodaje sie art. 121a w brzmieniu: ,,Art. 121a. 1. Warunki
wynagradzania egzaminatorow okresla sejmik wojewoédztwa, w drodze uchwaly bedacej
aktem prawa miejscowego, kierujac sie charakterem pracy wykonywanej przez
egzaminatorow i potrzebg zapewnienia odpowiedniego poziomu wykonywania przez nich
zadan. 2. Warunki wynagradzania egzaminatoréw okreslone w uchwale, o ktérej mowa
w ust. 1, nie mogg by¢é mniej korzystne niz dotychczasowe warunki wynagrodzenia
egzaminatorow.”.

Wychodzi wiec na to, ze walczyliSmy ostatnio o... utrzymanie dotychczasowych warunkéw
wynagradzania! O zgrozo! Czy kto$ z czytajgcych te teksty naprawde mogtby uwierzy¢
w jakgkolwiek ,dobrg” intencje pomystodawcy takiego zapisu legislacyjnego?



Nasza propozycja zmiany rozporzgdzenia do spraw wynagradzania egzaminatorow
w formie Petycji 2021 zostata zupetnie zlekcewazona.

Gdzie sie podziaty postulaty protestujgcych domagajgce sie:
- zniesienia dodatkéw zadaniowych,
- zmiany systemu wynagradzania i waloryzacji stawek wynagradzania;
- zmiany systemu egzaminowania kandydatéw na kierowcoéw;

- uniezaleznienia egzaminatora w jego decyzji egzaminacyjne od zaleznosci pracowniczej
i dyrektora?

PRZEDSTAWICIELE SRODOWISKA EGZAMINATOROW

Zrodto: Prawo Drogowe



